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8 de abril de 2016

Buenos dias, mi nombre es Miguel Angel Soto y pertenezco a la organizacion ecologista
GREENPEACE. Acudo a esta Junta en nombre de varios pequefios accionistas de Iberdrola,
quienes me han delegado el voto para poder defender sus intereses.

Queremos plantear tres cuestiones:

1. El compromiso de Iberdrola con un escenario 100% renovable,

2. La reapertura de la central nuclear de Garona,

3. La actividad de Iberdrola en Brasil y su impacto sobre los derechos humanos y los
derechos de los pueblos indigenas.

Todos somos conscientes que para mantener el aumento de la temperatura mundial por
debajo de 1.5 °C son necesarias politicas concretas y decididas para la reduccion de la quema
de gas, carbon o petréleo. Ustedes conocen que bancos como UBS o el Fondo de la Familia
Rockefeller han decidido desinvertir de activos en combustibles fosiles.

Dada esta urgencia, es muy relevante conocer la manera en la que Iberdrola va a plantear su
negocio de generacidn eléctrica, ya que retrasar la transicion a un sistema 100% renovable,
eficiente e inteligente aumentara enormemente los costes ambientales, sociales y financieros
a los que nos enfrentamos como sociedad. También riesgos financieros para sus accionistas,
que tendran cada vez mas costes hundidos.

Muchas han sido las declaraciones de Iberdrola pidiendo y defendiendo el indignate Impuesto
al Sol. Pero mas y mas fuerte ha sido el grito indignado de la sociedad civil exigiendo a
IBERDROLA que reconsidere su posicion y que revalue el valor del autoconsumo para la
sostenibilidad del sistema y para una mejor gestion de la red de distribucion de electricidad.

Por tanto, le formulamos una primera pregunta. Mas alla de sus gestos publicitarios
ccuando fijara publicamente el objetivo de temer un parque de generacion 100%
renovable?

El segundo tema que traemos a esta asamblea son los activos nucleares de Iberdrola. Este afio
se cumple el quinto y el trigésimo aniversario respectivamente de los accidentes nucleares de
Fukushima y Chernobil. Ambos accidentes demuestran que las empresas propietarias no
pueden hacer frente econdmicamente a un accidente, y que es la ciudadania quien asume los
costes.

La central nuclear de Santa Maria de Garona, la mas vieja de Europa y a 60 kilometros en
linea recta desde esta sala, tenia permiso de operacion so6lo hasta el 6 de julio de 2013,
cuando alcanzo6 los 43 afios de vida ttil. Pero en julio de 2012, el gobierno del Partido
Popular anul¢ este limite.
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Es bueno que los accionistas de Iberdrola sepan que Garoia esta en condiciones de quiebra
econdmica (segun ustedes), que se desconect6 de la red eléctrica desde el afio 2012 por
encontrarse en situacion de patrimonio neto negativo. Y por cerrar Garona (infraccion “muy
grave”), la Comision Nacional de los Mercados y la Competencia (CNMC) le impuso la
maxima multa posible, 18,4 millones de €.

Los accionistas también deberian saber porqué una central que est4 en ruinas necesita una
ampliacion de su vida util. O por qué se esta pidiendo la ampliacion de la vida 1til para no
producir electricidad. Y, por ltimo, por qué cuando os dan la posibilidad de solicitar la
ampliacion, no presentais la documentacion para dicha autorizacion.

Sr. Galan, es un total sinsentido pedir la apertura de una central vieja y ruinosa, para no
producir electricidad y para no generar beneficios. Ustedes y nosotros sabemos que no
quieren invertir para reabrir Garofia, porque no es rentable. Esta misma semana usted ha
afirmado que “Las centrales nucleares no son econdémicamente viables”.

Entonces., aclarenos por favor ;Qué beneficios van a obtener los accionistas de

Iberdrola si el Gobierno da una licencia condicionada que no permita producir

electricidad?

.INo le parece que estamos asumiendo riesgos enormes e innecesarios para las personas,
el medioambiente v la viabilidad econémica de la empresa?

En la tercera y ultima preocupacion que queremos exponer en esta asamblea, queremos darles
a conocer a los 15.000 indigenas que forman la tribu Munduruku, tribu que vive en la Cuenca
del rio Tapajos, en la Amazonia.

Esta tribu indigena esta amenazada por un proyecto hidroeléctrico, una megapresa que, si se
llegara a construir, seria la tercera mayor presa del mundo, con un muro de 7,6 km de
longitud y una capacidad eléctrica instalada de mas de 8.000 MW. El impacto ambiental seria
gravisimo: deforestacion directa de mas de 2.000 km?2 y superficie de inundacion de mas de
700 km2. Esta inundacién afectaria a una parte del territorio de la tribu Munduruka.

(Por qué hacemos esta peticion a Iberdrola, pese a que el proyecto no ha sido aprobado
todavia por el gobierno de Brasil?

Voy a explicarlo. La expansion de Iberdrola en Brasil, a través de su socio Neoenergia, ha
permitido su implicacion en proyectos hidroeléctricos polémicos como la presa de Belo
Monte, proyecto que en ningun caso puede considerarse como energia renovable.
Recientemente, la Relatora de Derechos Humanos de Naciones Unidas ha visitado la ciudad
de Altamira para evaluar el impacto de los proyectos de desarrollo a gran escala; y la
Comision Interamericana de Derechos Humanos ha iniciado un procedimiento contra Brasil
por violaciones de derechos humanos relacionadas con la megapresa de Belo Monte.

Su Codigo Etico establece que Iberdrola y sus empleados tienen el compromiso de respetar
los derechos de las minorias étnicas y de los pueblos indigenas en los lugares en los que
desarrollen su actividad.
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En Brasil, y esto debe saberlo Iberdrola, no se estan respetando el Convenio ILO 169 sobre el
consentimiento previo, libre e informado de los pueblos indigenas. De hecho, la demarcacion
del territorio indigena de los Munduruku, ha sido suspendida por el gobierno. Y en este
contexto es imposible cumplir el Codigo Etico de Iberdrola.

Ya termino, con la ultima pregunta ;En qué momento Iberdrola va a hacer publica su
desvinculacion del proyecto hidroeléctrico de Sao Luiz do Tapajés y de otras mega
presas en la Amazonia que amenacen la selva v los pueblos indigenas?




